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Dartber hinaus hat der {rrtum Gber die Sichtposition der Observationskréfte auch keine Rolle gespieit,
da der Abschnittsieiter , Verfolgung” von der tatsachlichen Situation im Café ausging. Er hat vor dem
Untersuchungsausschull ndmlich ausgesagt, daf3 er grundsatzlich davon ausging, dafd die Tater mit
ihren Geiseln an einem Tisch sallen und frithstiickien. Dies entsprach nach der Aussage des Zeugen
Alles sowoh! vor dem Untersuchungsausschufl als auch in seinen nie den polizeilichen Vernehmungen
der Frau Blecker den tatsachlichen Gegebenheiten, Auch die zwischenzeitlichen kurzen Gange zur
Toilette dndern nichts an der Beurteilung, da auch zu diesem Zeitpunkt keine ginstige Gelegenheit im
Sinne der Einsatzvorgabe gegeben war. Eine Geisel war immer noch in der Gewalt der Tater und wurde

von diesen entspechend bedroht.

Es war auch nicht fehierhaft, die Einsatzvorgabe nicht zu andern. Aufgrund des Verhaitens der Tater, die
offen mit ihren Geiseln in einem Café frithstiickten, konnte die Polizei davon ausgehen, dafd sich die
Téter nicht mehr verfolgt fuhlten. Die Geisel A hat auch in der Vernehmung bestétigt, dak dies tat-
sachlich thre Uberzeugung gewesen sei. Insofern konnte die Einsatzleitung davon ausgehen, dad mit
einer Freilassung der Tater alsbald zu rechnen war. Jede MaRRnahme, die den Tatern auffallen kdnnte,
wiirde dieses Konzept wieder zerstdren. Daher war es nicht fehlerhaft, die Taktik konsequent fortzufiih-
ren und jede Moglichkeit der Entdeckung auszuschliefen.

e. Prasenz und Nachfiihren von SEK-Kraften

Bereits um 8.30 Uhr, also kurz nach dem Eintreffen der Tater mit ihren Geiseln im Café Dickhut, wurden
zwei weitere starke SEK-Gruppen nach Hagen verlegt.

Bis zu diesem Zeitpunkt war eine SEK-Gruppe mit sieben SEK-Beamten dem Taterfahrzeug abgesetzt
gefolgt. Die zusatzlichen SEK-Krafte hatten nach den Erkenntnissen des Ausschusses sowohl die Funk-
tion, die prasenten SEK-Krifte abzuldsen als auch die, die Mdglichkeit eines Zugriffs zu erweitern.

Mit den vor Ort prasenten SEK-Kréften war ein Zugriff im Café Dickhut nicht méglich. Dies hat der
Zeuge KR Nusch vor dem Untersuchungsausschull ausgesagt (AP 10/1212, S. 59). Im Unterschied zu
Grénegau, wo die Krafte fur einen Zugriff ausgereicht hétten, wéren in Hagen mehr Kréfte erforderlich
gewesen, da mehr Publikumsverkehr auf der StralRe herrschte.

Das Nachziehen von insgesamt sieben Personen ist jedoch vom Zeugen PHK Kempen als insgesamt
ausreichend angesehen worden (AP 10/1235, S. 17), Bei Nacht lieRen sich unentdeckt nicht viel mehr
Krafte nachfihren. Fir einen Zugriff in Hagen hétie er jedoch mindestens noch einmal zehn SEK-
Beamte bendtigt (AP 10/1235, S. 17).

Die zusétzlich nach Hagen verlegten Gruppen hatten eine Stiarke von insgesamt 22 SEK-Beamten. Sie
trafen gegen 9.30 Uhr in Hagen ein. Dies war der Zeitpunkt, als die Tater mit ihren Geiseln das Café Dick-
hut verlief3en.

Zu einer Ablosung der SEK-Krafte kam es daher nicht mehr, Es war jedoch nicht hinderlich, die jetzt
starkeren SEK-Krafte nachzufithren, da bei Tage auch etwas stérkere Krafte besser nachzuflihren sind,
als dies Nachts moglich ist. Der Zeuge PHK Kempen hat dazu ausgesagt, dafd man bei dieser Lageent-
wicklung und bei der Dauer der Geiselnahme eventuell mehr Leute gebraucht hétte. Insbesondere tags-
Gber kénne man auch mehr Leute verkrafien. Erst nachts wirden mehr Leute eher auffailen als tags-
iber (AP 10/1235, S. 27).

Es ist insofern flir den Untersuchungsausschuf} nicht erkenntlich, dald zuwenig nachgeflihrte Kréfte vor-
handen waren. Die Einsatzvorgabe erforderte es, daf3 die Verfolgungskrafte nicht entdeckt wurden, ins-
besondere in den spédten Nachtstunden bzw. den frihen Morgenstunden ist erfahrungsgemaf sehr
geringer Verkehr auf den Strallen, so daf} grolere Konvois von den Tatern bei eventuellen Wendemano-
vern relativ schnell entdeckt werden kénnen.

insofern kann die Gestaltung der Starke der SEK-Krafte nicht als fehlerhaft angesehen werden.

f. Verlassen des Cafés

Kurz nach 9.30 Uhr verlieRen die Tater mit ihren Geiseln das Café. Ein Tater ging mit der Geisel Blecker
zum Fahrzeug, wahrend der andere Tater und die Taterin Lobtich mit der Geisel A eine Telefonzelle
suchten,

Kurz nach dem Verlassen des Cafés bemerkte die Geisel B . daB sie ihren Mantel in dem Café ver-
gessen hatte. Sie kehrte daraufhin alleine in das Café zurtick, wo sie den Mantel von einer Angesteliten
des Cafés Gbergeben bekam. Obwohl sie zu diesem Zeitpunkt von keinem Geiseinehmer begleitet
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wurde, gab sie sich gegeniiber der Angesteliten nicht zu erkennen. Vieimehr ergriff sie den Mantef und
verlief} sofort wieder das Café. Sie begab sich zum Fahrzeug, stieg auf der Fahrerseite ein — der Tater
nahm auf der Beifahrerseite Platz —~ und folgte dann mit dem Fahrzeug den iibrigen Personen.

Da sich in der Nahe des Cafés keine Telefonzelle befand, stiegen alle Personen wieder in das Fluchtfahr-
zeug ein und begaben sich zum Hauptbahnhof auf den Parkplatz. Von dort aus wurde dann wiederum

telefoniert.

Auch zu diesem Zeitpunkt war ein Zugriff nach den Vorgaben des Einsatzleiters nicht méglich, da zu
keiner Zeit die Tater von ihren Geiseln getrennt waren, so da3 man auch nicht von einer glnstigen
Gelegenhait sprechen konnte. Vielmehr setzte sich die Situation, wie sie auch schon im Café geherrscht
hatte, nur in der Bewegung fort.

12. Weitere Entwickiung bis Bremen

Das Fahrzeug mit den Personen fuhr vom Hauptbahnhof aus auf die A 1 und dann Uiber die 8 54 in Rich-
tung Herdecke. Dort betankten die Tater ihr Fahrzeug. Sodann ging es wieder iiber die A 1 in Richtung
Bremen. Um 11.16 Uhr hielt das Taterfahrzeug an der Raststatte Dammerberge. Da die Observation zu
diesem Zeitpunkt (iberwiegend durch Peilung erfolgte, konnten die Zielpersonen erst nach einiger Zeit
ausfindig gemacht werden. Um 11.40 Uhr erfolgte der Auftrag des Fihrers der Zugriffskrifte, einen
Zugriffsplan unter der Beachtung der Rahmenvorgabe zu erarbeiten und durchzufiihren. Dazu kam es
jedoch nicht mehr, da um 11.46 Uhr das Fahrzeug wieder auf die A 1 Richtung Bremen abfuhr.

Um 12.00 Uhr horten die Tater im Autoradio, dal die Polizei die Verfoigung aufgenommen habe. Der
Zeuge A hat vor dem Untersuchungsausschul ausgesagt, dalk im Bereich Niedersachsen {iber den
Sender ffn mitgeteilt worden sei, daR die Verfolgung in einer gewissen Entfernung weiterhin fortge-
fihrt wiirde. Er sei daraufhin ein ,biRchen sauer” gewesen,

Zu groRerer Verunsicherung der Tater hat diese Meldung jedoch offensichtlich nicht gefihrt, da sie in
spéteren Gesprich zwischen Titern und Geiseln z.B. an der Vegesacker Rampe ca. zwei Stunden spéter,

keine Rolle mehr gespielt hat.

Zurlickzufihren ist diese Meldung, die mit gleichem Inhalt auch in den Nachrichten des Norddeutschen
Rundfunks ausgestrahlt wurde, auf eine ddp-Meldung von 11.02 Uhr. Nach dieser Meldung hatte die
Polizei die Verfolgung der beiden Gladbecker Bankrauber nicht aufgegeben. ,Wie ein Polizeisprecher
am Mittwoch in Recklinghausen sagte, vermeide die Polizei alles, um zu dokumentieren, dald wir an den
Tatern dran sind, solange die Geiseln noch in der Gewalt der Verbrecher seien.”

Wie diese Meldung zustande gekommen ist, wurde vom Untersuchungsausschuf® nicht abschlieliend
geklart, Weder der Journalist des Deutschen Depeschendienstes noch der Polizeisprecher bei PP Reck-
linghausen wurden zu dieser Frage vernommen. Insoweit konnte die Frage, ob die in der Meldung ver-
arbeitete Auskunft vorn PP Recklinghausen, unter welchen Bedingungen erteift worden ist, nicht geklart
werden.

Der Untersuchungsausschu(d kann nur feststellen, daB diese Meldung offensichtlich keine Auswirkung
auf den Forttauf der Geiselnahme hatte.

Gegen 11.05 Uhr verstérkte sich bei der Polizeifiihrung die Vermutung, daB3 es sich bei der in Gladbeck
zugestiegenen Person um die Freundin des Taters R&sner, Marion Loblich, handelte. Daraufhin wurde
unmittelbar der Auftrag erteilt festzustellen, ob die Léblich Angehorige in Bremen habe. Gegen 11.24
erfolgte vom SEK Bremen die Mitteilung, daB die Eltern der Loblich in Bremen wohnten. Das SEK
Bremen bestatigte um 11.29 Uhr Zugriffsvorbereitungen an zwei Tankstellen und der slterlichen Woh-
nung der Marion Lablich. In diesem Zusammenhang wurde nochmals auf duBerste Zuriickhaltung hin-
gewiesen, um nicht die Aufmerksamkeit der Presse zu erregen.

13. Zusammenarbeit der Einsatzleitungen NRW und Bremen

Die Einsatzigitung in Gladbeck leitete bereits am 16. 08. 1988 drei Fernschreiben {iber das LKA an das
Stadt- und Polizeiamt Bremen. Am 17. 08. 1988 folgten um 1.24 Uhr und um 3,18 Uhr zwei weitere Fern-
schreiben. In diesen Fernschreiben wurde im wesentlichen (iber die Lageentwickiung, die Bewaffnung
der Tater und die Art und Praparierung des Fluchtfahrzeuges berichtet. In den Fernschreiben am 17. 08.
1988 wurde die Bitte um Waeiterleitung an die Spezialeinheiten sufgenommen. Soweit dies in Bremen
nicht erfoigte (s. SchiuBbericht Bremer Blrgerschaft, 5. 91), fallt dies in den Verantwortungsbereich der
Bremer Behorden.
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